uBurepejiki Fundusz Rolny na raecs Rorwoju Obszandw Wisjskich: Eurepa Inwastujgce w obszary wisjskin®

Ustalenie wymaganego kworum i zachowania odpowiedniego parytetu

W procedurze oceny i wyboru operacji

Zakres tematyczny naboru:

§2. ust.1 pkt.2c Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
24 wrzednia 20151, z pazn. zmianami

Humer naboru:

4/2017

Znak sprawy: 5/4/2017/2017

Imig i nazwisko / nazwa Wnioskodawcy:

PHU Oérodek Turystyki Weskendowe| Przy Gorze" Anna Gojdka

Adres | siedziba Wnioskodawey:

Przygdrze 188G, 57-431 Wollbérz

MNazwa operacji:

Budowa systemu nasniezania sloku narciarsklegs w Gérach Sowich,

Lp. Imig i nazwisko czlonka Reprezentowany Czlonek zostal wylaczony Czlonek zostal Czlonek zostal
Rady biorgcego udzial w sektor z procedury oceny wylaczony z dopuszczony do
procedurze oceny | wyboru operacji na podstawie procedury oceny procedury oceny
operacji Deklaracji bezstronnosci | operacji na podstawie | wniosku { . TAK" lub
{uzupetnié gdy "TAK") decyz]i Rady +MIE")
{uzupelnic gdy "TAK")

1 Adrianna Mierzejewska publiczay TAK

2 Anna hMolyka gospadarczy TAK

3 Bozena Chaojnacka spoleczny TAK

4 Joanna Chojnacka gospodarczy TAK

5 Leszek Orpel publiczmy TAK

6 Malgorzata Gallat spobeczhy TAK

7 Roman Gléd publiczny TAK

& Waojciech Szelag spoleczny TAK
Liczba czlonkaw Rady: 15
lloéé osob cbecnych: 8
lloéé osdb dopuszczonyeh do oceny: 8

Sektorowosé bez wylaczen Sektorowosé po wylaczeniach
Seklor Liczba Skiad % Sektor Liczba Sklad %
przedstawiciell przedstawiciell
gospodarczy 4 26,67 gospodarczy 2 25
publiczny 4 26,67 publiczny 3 375
spoleceny 7 46,67 spaleczny 3 b
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Grupy interesu bez wylaczen Grupy interesu po wylgczeniach
Grupa interesu Liczbha Sklad % Grupa interesu Liczba Skiad %
przedstawicieli przedstawicieli
Kwalaradawcy 3 20 Kwaterodawey 2 25
Wtadza publiczna 4 27 Wiadza publiczna 3 38
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wEurepejski Funduis Relny na reecs Ronwoju Obazasdu Wiejskich; Eropa mwasiujgces w chszary wisjgkie®

Ustalenie wymaganego kworum i zachowania odpowiedniego parytetu
w procedurze oceny i wyboru operacji

Zakras lematyczny naboru:

§2. usl1 pki.2a Rozparzadzenia Ministra Ralnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
24 wrzednia 2015 r. z pé#n. zmianami

Mumer naboru: 3/2017
Znak sprawy: 13/3/2017/2017
Imie i nazwiske / nazwa Wnioskodawey: ZAGAJEWSKA MALGORZATA

Adres / sledziba Wnloskodawcy:

Pusta B, 57-430 Jugdw

Mazwa operacji:

Uruchomienie | prowadzenis dzialainoéci gospodarces| w zakresie
produkcii | montaiu elekirofiltréw kominawych

Lp. Imig | nazwiske ezlonka Reprezenlowany Czlonek zostal wylgczony Czlonek zostal Czlonek zostal
Rady biergcego udzial w sektor z procedury oceny wylaczony z dopuszczony do
procedurze oceny | wyboru operac|l na podstawie procedury oceny procedury oceny
operacl Deklaracji bezstronnosci | operacji na podstawie | wniosku { TAK" lub
{uzupelnic gdy "TAK™ decyzji Rady +MIE”)
(uzupelnic gdy "TAK™)

1 Adrianna Mierzejewska publiczny TAK

2 Anna Malyka fospodarczy TAK

3 Bozena Chojnacka spoleczny TAK

4 Joanna Chojnacka gospodarczy TAK

5 Leszek Orpel publiczny TAK

i Malgorzata Gallot spoleczny TAK

7 Roman Gidd putdiczry TAK

] Waojciech Szelag spaleczny TAK
Liczba czlonkdw Rady; 15
llose osob obecnych: g
llos¢ oséb dopuszoczonyeh do oceny: a

Sektorowose bez wylaczen Sekiorowosé po wylgczeniach
Sektor Liczba Sklad % Sektor Liczba Sklad %
przedstawicieli przedstawicieli
gespodarczy - 26,67 gospodarczy 2 25
pulliczny 4 26,67 publiczny 3 s
spobeczny 7 48,67 spolaczny 3 375
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Grupy interesu bez wylgczen Grupy interasu po wylaczeniach
Grupa inleresu Liczba Sklad % Grupa Interesu Liczba Sklad %
przedstawicieli przedstawicieli
Kwalerodawcy 3 20 Kwalaradawcy 2 25
Wiadza publiczna 4 27 Wiadza publiczna 3 ag
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wEurcoelski Fundusz Redny na rzecz Berwaju Obszardiw Wiepskich: Eurapa Imwestupgea w abszarywisjsiie®

Ustalenie wymaganego kworum i zachowania odpowiedniego parytetu

w procedurze oceny i wyboru operacji

Zakres tematyczny naboru:
24 wrzednia 2015 1. 2 pazn. zmianami

§2. usl.1 pkt.2a Rozporzadzania Ministra Rofnictwa | Rozwaju Wsi z dnia

Numer naboru; 32017
Znak sprawy: 1/3/2017/2017
Imig i nazwisko ! nazwa Wnioskodawcy: Wieprow Jacek

Adres | siedziba Wnioskodawey: MNadbrzezna 30, 58-250 Pieszyce

Mazwa operacji; Utworzenie produktu twrystycznego ,Chmiglnik®

Lp. Imig i nazwisko czlonka Reprezentowany Czlonek zostal wylaczony Czlonek zostal Czlonek zostal
Rady bioracego udzial w sektor Z procedury oceny wylaczony z dopuszczony do
procedurze oceny i wyboru operacji na podstawie procedury oceny pracedury oceny
operacji Deklaracji bezstronnosci | operacji na podstawie | wniosku [ TAK" lub
{uzupelnié gdy "TAK") decyz|l Rady NIE")
(uzupelnic gdy "TAK")

1 Adrianna Misrzejswska publiczmy TAK

b Anna Motyka gospodarczy TAK

4 Bozena Chojnacka spoleczny TAK

4 Joanna Chajnacka gospodarczy TAK

5 Leszak Orpel publiczny TAK

& Malgorzata Gallot spolaczny TAK

7 Roman Gldd publiczry TAK

g Wojclech Szelag spaleczny TaK
Liczba czlonkdw Rady: 15
lloéé osob obecnych: B
llos osob dopuszczonych do aceny: 8

Sektorowosé bez wylaczen Sektorowosé po wylaczeniach
Sektor Liczba Sklad % Sektor Liczba Sklad %
przedstawicieli przedstawiclell
gospodarczy 4 2867 gospodarczy 2 25
publiczny 4 268 67 publiczmmy 3 37,5
spoleczny 7 46,67 Sptlecany 3 375
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Grupy interesu bez wylgczen Grupy interesu po wylaczeniach
Grupa interesu Liczba Sklad % Grupa interesu Liczba Skiad %
przedstawicieli przedstawicieli
Kwaterodawcy a 20 Kwalaradawey 2 25
Wiadza publiczna 4 27 Wiadza publiczna 3 38
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wEurcpe|ski Fundusz Bolny na rrecs Bonweju OBszardw Wiegskich: Europa inwestijges w chszary winjskio®

Ustalenie wymaganego kworum i zachowania odpowiedniego parytetu

W procedurze oceny i wyboru operacji

Zakres tematyczny naboru:
24 wrzednia 2015 . z pdén, zmianami

§2. ust.1 pki.2a Rozporzadzenia Ministra Ralrictwa i Rozwoju Wsi z dnig

Numer naboru: 32017
Znak sprawy: B/3/2017/2017
Imig i nazwisko / nazwa Wnioskodawey: Kowal Jolanta

Adres | siedziba Wnioskodawey: Wyszyriskiego 31 m.2, 58-320 Walim

Mazwa operacji: Organizalor imprez lubrych

Lp. Imieg | nazwisko czlonka Reprezenlowany Czlonek zostal wylaczony Czlonek zostal Czlonek zostal
Rady bioracego udzial w sektor z procedury oceny wylaczony z dopuszczany do
procedurze oceny | wyboru aperacji na podslawie procedury aceny procedury oceny
operacji Deklarac|i bezstronnoscl | operacji na podstawie | wniosku { ,TAK" lub
(uzupelnic gdy "TAK") decyzji Rady +HIE")
{uzupetnic gdy "TAK"™)
1 Adrianna Miarzejawska publiczry TAK
2 Anna Motyka gospodarczy TAK
3 BoZena Chojnacka spoteczny TAK
4 Joanna Chojnacka gospodarczy TAK
5 Laszak Orpel publiczay TAK
3 Matgorzata Gallot spoleczny TAK
7 Roman Gilod publiczny TAK
B Wejciech Szelag spoleczny TAK
Liczba czlankdw Rady: 15
llosé osdb obecnych: a
lloé osdb dopuszezonyeh do ocany: g
Sektorowosé bez wylaczen Sektorowos¢ po wylaczeniach
Seklor Liczba Skiad % Sektor Liczba Sklad %
przedstawicieli przedstawicieli
gospodarczy 4 26,67 gospodarcy 2 25
publiczry 4 26,67 publiczny 3 37,5
spoleczny 7 46,67 spoieczny 3 375

Strona 1z 2
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Grupy interesu po wylgczeniach

Grupa interesu Liczba Skiad % Grupa interasu Liczba Sklad %
przedstawicleli przedstawicieli
Kwateradawey 3 20 Kwaterodawcy 2 25
Wiadza publicana 4 27 Wiadza publiczna 3 38
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~PARTNERS]
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0 Sowmesdasm’ UCHWAEA Nr 62/V/17

rzec PKP 1/3, 58-321 jugowiceRady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania

885-161-74-89, re] 74

61-74-89, tel, 748716

50 «Partnerstwo Sowiogérskie”
ZDNIA13 LIPCA 2017 R,

WS prawie rozpatrzenia protestu od wynikéw wyboru operacji w ramach naboru
wnioskow ztozonych do Ogloszenia o naborze wnioskéw nr 4/2017 z dn. 10-04-2017r.
w ramach poddziatania 19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju
lokalnego kierowanego przez spolecznosé” objetego Programem Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014 - 2020 na operacje w zakresie rozwoju przedsiebiorczosci
na obszarze wiejskim objetym strategia rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznos¢
przez rozwijanie dzialalnoSci gospodarczej, zloZzonego do Zarzadu Wojewédztwa
Dolnoslgskiego za pos$rednictwem LGD

Protest dotyczy operacji:

Numer wniosku: 5/4/2017/2017

ARIMR: 068290970

Imig i nazwisko/ Nazwa: PHU Oérodek Turystyki Weekendowej ,Przy Gorze” Anna Gojdka
Tytul operacji: Budowa systemu naéniezania stoku narciarskiego w Gérach Sowich.
Whnioskowana kwota pomocy: 300 000,00 zi

Data i sposéb wplywu protestu: 03.07.2017r. - osobiscie

Zakres protestu - wynik wyboru, ktéry powoduje, ze operacja nie mieéci sie w limicie
kow w m w ogtoszeniu o naborz joskow.

Operacja oceniona zgodnie z Uchwatg nr 42/11I/17 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa
Dziatania ,Partnerstwo Sowiogérskie” z dnia 20-06-2017r. w ramach naboru nr 4/2017
trwajacego w okresie od 04.05.2017r. do 18.05.2017r, w ramach poddziatania
19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego
przez spotecznos¢”, objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020
z udzialem Srodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich, na operacje z zakresu: Rozw6j przedsiebiorczoéci na obszarze wiejskim
poprzez rozwijanie dzialalnosci gospodarczej uzyskala 36,82 punktu i zostata
wybrana do finansowania, jednakze zajeta 5 miejsce na liscie rankingowej tym samym
nie mieszczac si¢ w ramach limitu dostepnych srodkéw, tj. 1 200 000,00 zt.

Protest wptynat w terminie okreslonym w ,Procedurze oceny i wyboru operacji” w formie
pisemnej i zawiera zakres okreSlony w w/w procedurze. Tym samym Zarzad LGD
stwierdzit terminowos¢ wniesienia protestu oraz jego formalna poprawnoscé. Ocenie
poddano takze przedmiotowa zgodno$¢ protestu z katalogiem okreslonym w art, 22.1
Ustawy o RLKS w wyniku czego podjat decyzje o ponownej weryfikacji dokonanej oceny
operacji w trybie ,Autokontroli” wnioskujac do Rady LGD o zwotanie posiedzenia w celu
zajecia stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Rada Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,Partnerstwo Sowiogdrskie” na podstawie
art. 56 ust.2 ustawy o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spojnosci (Dz. U.
2016 poz.217) i § 25 Statutu Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania ,Partnerstwo
Sowiogorskie”, § 20 - 24, 27 Regulaminu Pracy Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa
Dziatania ,Partnerstwo Sowiogérskie” oraz pkt. 3 ,Procedury Oceny i wyboru operacji
w ramach LSR", uchwala sie co nastepuje:



§1

1. W wyniku rozpatrzenia zarzutéw protestu ztoZzonego przez wnioskodawce Rada uznala,
Ze:
1) Zarzut do kryterium nr 1:

,Oparcie operacji na lokalnych wartosciach i zasobach” - jest zasadny
Uzasadnienie: Operacja opiera si¢ na lokalnym potencjale historycznym Ilub
przyrodniczym - Wedtug uzasadnienia wnioskodawcy przedsiewziecie bedzie opieralo sig
na zasobie przyrodniczym i historycznym, spetnienie kryterium ma odzwierciedlenie we
whniosku i zatgcznikach.

W zwiazku z powyzszym Rada przyznaje w tym Kkryterium 4 pkt, zgodnie z sugestia
w wniesionym zarzucie.

2) Zarzut do kryterium nr 2:
Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie $rodowiska lub przeciwdzialaniu
zmianom klimatu” - nie jest zasadny
Uzasadnienie: Wnioskodawca w Opisie ,projektu” pod katem speiniania lokalnych
kryteribw wyboru operacji zapisanych w LSR ,Partnerstwo Sowiogérskie” odnosit swoje
uzasadnienie wylacznie do ochrony darni i dodatkowego nawadniania nie przytaczajac
tresci, ktore zawarl w proteécie. Nie przedlozyt rowniez do wniosku zatgcznika ,Innowacja
i ochrona $rodowiska w armatkach 600 ECO w stosunku do urzadzen powszechnie
wystepujgcych na stokach Gor Sowich.
W zwigzku z powyiszym Rada podtrzymuje swoje wcze$niejsze stanowisko
i nie uznaje zarzutow w tym zakresie,

3) Zarzut do kryterium nr 4:
JUdziat w operacji 0osob z grup defaworyzowanych” - jest zasadny

Uzasadnienie: Operacja przewiduje zatrudnienie osoby z grupy de faworyzowanej, gdyz
stworzenie miejsca pracy dla takiej osoby speinia kryterium ,Udzialu w operacji osob
z grup de faworyzowanych” Ponadto wnioskodawca przewiduje udziat w operacji osob
z grupy +60, dla ktorych przewidziat ulgowe karnety.

W zwigzku z powyzszym Rada przyznaje w tym kryterium 3 pkt, zgodnie z sugestia
w wniesionym zarzucie.

4) Zarzut do kryterium nr 5:
JUruchamiana dziatalnos¢ spetnia warunki innowacyjnoéci” - nie jest zasadny

Uzasadnienie:
Zgodnie z definicjg innowacyjnosci zawartg w LSR, tj. Innowacja to wdroZenie nowego lub
istotnie ulepszonego produktu (wyrobu lub ustugi], nowego lub istotnie ulepszonego procesu,
zastosowanie nowej technologii lub nowego sposobu wykorzystania lub zmobilizowania
istniejgcych lokalnych zasobéw przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy spotecznych
na obszarze LGD ,Partnerstwo Sowiogdrskie” Wnioskodawca powinien uzasadni¢ swojag
innowacyjng dzialalno$¢ w odniesieniu do obszaru LSR. W Opisie ,projektu” pod katem
spetniania lokalnych kryteriow wyboru operacji zapisanych w LSR ,Partnerstwo
Sowiogorskie” Wnioskodawca sam odnidst swojg innowacyjnos¢ do poziomu
przedsiebiorstwa opisujac jako innowacyjnos¢ wykorzystanie sztucznego nasniezania.
W prote$cie natomiast zatgczyt opinie producenta o innowacji, ktéra ma by¢ jednoczeénie
uzasadnieniem do kryterium nr 2 - nalezy zauwazyd, Ze przedmiotowego dokumentu nie
zataczyt na etapie skladania wniosku o przyznanie pomocy.
W zwiazku z powyiszym Rada podtrzymuje swoje wczesniejsze stanowisko i nie
uznaje zarzutow w tym zakresie,



5) Zarzut - podsumowanie protestu:
a) Mierzalnos¢ kryteriow:
Ocena mierzalnosci kryterium uzalezniona jest od przedstawionych we wniosku
informacjach i zalczonej do wniosku pa etapie jago sktadania dokumentacji.
Whnioskodawca przedstawit w protescie nowe fakty i nowy zalgcznik - natomiast
ocena Rady i odniesienie do tej oceny powinno odbywaé sie w odniesieniu
do wezeéniej zawartych informacji i zatgcznikow.
W zwigzku z powyiszym Rada rozpatrujac protest uwzglednita réwnies
rozbiezno$ci pomiedzy informacjami zawartymi we wniosku, a nowymi
informacjami zawartymi juz w samym protescie.
iescistosc czas naliczania tacji:
Operacja zgodnie z § 23 ust. 4 Regulaminu Pracy Rady Stowarzyszenia Lokalna
Grupa Dziatania ,Partnerstwo Sowiogérskie” zostala oceniona poprzez obliczenie
Sredniej arytmetycznej wszystkich indywidualnych ocen z kart oceny operacji
wg lokalnych kryteriéw wyboru z doktadnoscig do drugiego miejsca po przecinku.
Uzasadnienie do Uchwaty zawiera odrebne wyliczenie, tj. rednig ocen dla kazdego
kryterium - ktére réwniez zostato zaokraglone do dwéch miejsc po przecinku.
Wartoéci te nie podlegaja sumowaniu, a stuzg jedynie wskazaniu wnioskodawcy
Sredniej oceny dla danego kryterium celem poinformowania go w odniesieniu
do jakiego kryterium moze wnieéé swoje zastrzezenia konstruujac protest. Tym
samym informujemy, Ze zaokraglenia matematyczne spowodowaty réznice 0,01 pkt,
- natomiast uzyskana liczba punktéw obliczona i przedstawiona zostala
w prawidtowej wysokosci, tj. 36,82 pkt. zgodnie ze sposobem opisanym w w,/w
Regulaminie.

b)

W zwiazku z powyizszym Rada nie uznaje zarzutow w tym zakresie.

2. Wzwiagzku z rozpatrzeniem zarzutow

Luznaniem ich w czedci dotyczacej kryterium nr 1i 4 oraz odrzuceniem Zarzutow w czesci
dotyczacej kryterium nr 2 i 5 oraz zarzutu; podsumowanie protestu

operacja objeta protestem ugzyskala 37,45 punktu, w zwiazku z powyzszym operacja
' i i c si ram
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limitu dostepnych $rodkéw, tj. 1 200 000,00 zi.

§2
Wykonanie uchwaly powierza sie Zarzadowi Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
Partnerstwo Sowiogérskie”

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UCHWALA NRr 63/V/17

21 Jugowice  Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania
18716150 «Partnerstwo Sowiogdrskie”

ZDNIA 13 Lipca 2017 R

WS prawie rozpatrzenia protestu od wynikéw wyboru operacji w ramach naboru
wnioskow zlozonych do Ogloszenia o naborze wnioskéw nr 3/2017 z dn, 10-04-2017r.
w ramach poddziatania 19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju
lokalnego kierowanego przez spolecznosé” objetego Programem Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014 - 2020 na operacje w zakresie rozwoju przedsiebiorczosci
na obszarze wiejskim objetym strategia rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznosé
przez podejmowanie dziatalno$ci gospodarczej, zlozonego do Zarzadu Wojewddztwa
Dolnoslgskiego za posrednictwem LGD

Protest dotyczy operacji:

Numer wniosku: 13/3/2017/2017

ARIMR: 072585215

Imig i nazwisko/ Nazwa: MALGORZATA ZAGAJEWSKA

Tytut operacji: Uruchomienie i prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w zakresie
produkcji i montazu elektrofiltréw kominowych

Whnioskowana kwota pomocy: 80 000,00 zt

Data i sposéb wplywu protestu: 05.07.2017r. - osobiscie

Zakres protestu - negatywna ocena zgodnoéci zadania z LSR.

Zakres protestu - nieuzyskanie przez operacje minimalnej liczby punktéw, w ramach
oceny operacji wedtug lokalnych kryteriéw wyboru.

Zakres protestu - wynik wyboru, ktéry powoduje, Ze operacja nie miesci sie w limicie
srodkéw wskazanym w eniu niosk

Operacja oceniona zgodnie z Uchwatg nr 60/1V/17 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa
Dziatania ,Partnerstwo Sowiogorskie” z dnia 27-06-2017r. w ramach naboru nr 3/2017
trwajacego w okresie od 04.05.2017r. do 18.05.2017r., w ramach poddziatania
19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego
przez spoteczno$c”, objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020
z udziatem Srodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow
Wiejskich, na operacje z zakresu: Rozwoj przedsiebiorczosci na obszarze wiejskim
poprzez podejmowanie dzialalnosci gospodarczej uzyskata 25,5 punktu i zostala
wybrana do finansowania, jednakze zajeta 8 miejsce na licie rankingowej tym samym
nie mieszczac sig¢ w ramach limitu dostepnych $rodkéw, tj. 400 000,00 zt.

Protest wptynat w terminie okre§lonym w ,Procedurze oceny i wyboru operacji” w formie
pisemnej i zawiera zakres okreSlony w w/w procedurze. Tym samym Zarzad LGD
stwierdzit terminowos$¢ wniesienia protestu oraz jego formalng poprawnoéé. Ocenie
poddano takie przedmiotowa zgodno$¢ protestu z katalogiem okre§lonym w art. 22.1
Ustawy o RLKS w wyniku czego podjat decyzje o ponownej weryfikacji dokonanej oceny
operacji w trybie ,Autokontroli” wnioskujgc do Rady LGD o zwotanie posiedzenia w celu
zajgcia stanowiska w przedmiotowej sprawie,

Rada Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania ,Partnerstwo Sowiogérskie” na podstawie
art. 56 ust.2 ustawy o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci
(Dz. U. 2016 poz.217) i § 25 Statutu Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,Partnerstwo
Sowiogorskie”, § 20 - 24, 27 Regulaminu Pracy Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa



Dzialania ,Partnerstwo Sowiogérskie” oraz pkt. 3 ,Procedury Oceny i wyboru operacji
w ramach LSR”, uchwala sie co nastgpuje:

§1
1. W wyniku rozpatrzenia zarzutow protestu ztozonego przez wnioskodawce Rada uznala,
Ze:

I. Zakres protestu - negatywna ocena zgodnosci zadania z LSR - protest nie jest zasadny
- blednie wypeliony formularz - operacja zostala uznana Uchwata

nr 60/1V/17 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,Partnerstwo Sowiogorskie”
z dn. 27-06-2017r. za zgodna z LSR.

I1. Zakres protestu - nieuzyskani je minimalnej lic nktow

oceny operacji wedtug lokalnych kryteriéw wyboru - protest nie jest zasadny - btednie
wypehniony formularz - operacja zostata oceniona i wybrana do finansowania Uchwata
nr 60/IV/17 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania ,Partnerstwo Sowiogdrskie”
z dn. 27-06-2017r. - uzyskujac $rednia liczbe 25,5 pkt. tym samym uzyskujgc minimum
punktowe, ktore zostato okreslone na poziomie 20 pkt.

11l. Zakres protestu - wynik w ory powoduje, 7 ja_nie miesci sie w limici
srodkow wskazanym szeniu o naborze wnioskow.

Whioskodawca wskazuje uzasadnienie zawarte w innych zakresach, w zwigzku z czym
Rada postanawia rozpatrze( protest biorac pod uwage catos¢ tresci protestu.

1) Zarzut do kryterium nr 1:
.Oparcie operacji na lokalnych wartosciach i zasobach” - nie jest zasadny

Uzasadnienie:
Zgodnie z Opisem kryterium preferuje operacje, ktére zachowuja i bazujg na lokalnym
potencjale kulturalnym, historycznym i przyrodniczym - realizacja projektu bazuje lub
shuzy zachowaniu przynajmniej dwéch rodzajach zasobow -
Whnioskodawca w Opisie ,projektu” pod katem spelniania lokalnych kryteriow wyboru
operacji zapisanych w LSR ,Partnerstwo Sowiogorskie” odniost sig do zasiegu prowadzonej
dziatalnosci wskazujac trzy Gminy: Walim, Gluszyce i Jedline - Zdréj wskazujac, Ze bedzie
korzystat z ustug firm znajdujacych sie na tych terenach. W protescie natomiast zawartl inne
uzasadnienie powolujac sie na pominiecie walorow spolecznych bez wskazania w jakim
zakresie te walory bytyby wykorzystywane.
W zwigzku z odniesieniem sie do informacji zawartych we wniosku na etapie jego zlozenia
i brak odniesienia sie do przynajmniej dwoch ze wskazanych w opisie kryterium zasobow:
kulturowego, historycznego lub przyrodniczego Rada podtrzymuje swoje wczesniejsze
stanowisko i nie uznaje zarzutow w tym zakresie.

2) Zarzut do kryterium nr 5:
LUruchamiana dziatalnoéc spetnia warunki innowacyjnosci” - jest zasadny

Uzasadnienie:
Zgodnie z definicjg innowacyjnosci zawarta w LSR, tj. Innowacja to wdrozenie nowego lub
istotnie ulepszonego produktu (wyrobu lub ustugi), nowego lub istotnie ulepszonego procesu,
zastosowanie nowej technologii lub nowego sposobu wykorzystania lub zmobilizowania
istniejgcych lokalnych zasobéw przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy spotecznych
na obszarze LGD ,Partnerstwo Sowiogdrskie”. Wnioskodawea wskazat produkt jako
innowacyjny z uwagi na fakt niewystepowania podobnej oferty na terenie powiatu
ktodzkiego i watbrzyskiego.
W zwiazku z powyzszym Rada przyznaje w tym kryterium 3 pkt, zgodnie z sugestia
w wniesionym zarzucie.



3) Zarzut do kryterium nr 8:

~Operacja przyczynia sie bezpoérednio do zwigkszenia atrakcyjnosci turystycznej

obszaru LGD ,Partnerstwo Sowiogérskie” - nie jest zasadny
Uzasadnienie:
Wnioskodawca w Opisie ,projektu” pod katem spetniania lokalnych kryteriéw wyboru
operacji zapisanych w LSR ,Partnerstwo Sowiogorskie” odnosit swoje uzasadnienie
do skutecznej walki ze smogiem i zanieczyszczeniem powietrza, Zgodnie z opisem
kryterium LGD:,preferuje operacje, ktére wplywaja na przyczynienié sie do zwiekszenia
atrakcyjnosci obszaru poprzez jego promocje (z wykorzystaniem marki Goér Sowich)
I podejmowaniesinnych dziatan zachecajacych turystow do odwiedzenia regionu -
korzystania z waloréw, ustug i innego rodzaju ofert dotyczacych aktywnej i atrakcyjnej
formy spedzania czasu. Projekt ma zaplanowane w zadaniach lub budzecie narzedzia
stuzgce do realizacji operacji. ,
Whioskodawca nie potwierdza zatem w opisie ,projektu”, ani tez w zaplanowanym
budzecie dziatan, ktore zwigkszalby atrakcyjnosé regionu poprzez wskazane w opisie
kryterium takiej formy.
Ponadto w kryterium nr 6 Wnioskodawca sam wskazuje, iz nie jest zwigzany z obstugg
ruchu turystycznego.
W zwiazku z powyiszym Rada podtrzymuje swoje wczesniejsze stanowisko
i nie uznaje zarzutéw w tym zakresie.

4) Zarzut do kryterium nr 9:

.Czy wnioskodawca uczestniczyt w szkoleniach organizowanych w LGD na temat
zasad, trybu przyznawania i rozliczania pomocy w ramach dziatania z ktorego
ubiega sie o srodki” - jest zasadny

Uzasadnienie: Wnioskodawca uczestniczyl w  szkoleniu organizowanym w LGD

co potwierdzone zostato przez Biuro LGD.

W zwigzku z powyzszym Rada przyznaje w tym kryterium 3 pkt, zgodnie z sugestia

w wniesionym zarzucie.

5) Zarzut do kryterium nr 10:

~Wnioskodawca na dzieni ztoZenia wniosku jest zameldowany na obszarze LGD

+Partnerstwo Sowiogorskie” powyzej 6 m-cy ” - jest zasadny
Uzasadnienie:
Wnioskodawca nie odniést sie do powyiszego kryterium w Opisie ,projektu” pod katem
spetniania lokalnych kryteriéw wyboru operacji zapisanych w LSR ,Partnerstwo
Sowiogorskie” - w miejscu przeznaczonym na uzasadnienie wpisat tresé¢: Jugow, 18-05-
2017r. co moglo zosta¢ mylnie zinterpretowane przez cztonkéw rady, ktorzy nie
poszukiwali juz potwierdzenia spelniania kryterium w zalacznikach do wniosku.
Whnioskodawca zalgczyt do wniosku nowy dowdd osobisty bez adresu zameldowania,
jednakie dotaczyt =zaswiadczenie o zameldowaniu. Zaswiadczenie potwierdza
zameldowanie od 12-01-2016r,
W zwigzku z powyzszym Rada przyznaje w tym kryterium 4 pkt, zgodnie z sugestia
w wniesionym zarzucie.

2. W zwigzku z rozpatrzeniem zarzutow

i uznaniem ich w czesci dotyczacej kryterium nr 5, 9 i 10 oraz odrzuceniem zarzutéw
w czesci dotyczacej kryteriumnr 11 8

operacja objgta protestem uzyskata 26,33 punktu, w zwiazku z powyiszym operacja
zajetaby 7 miejsce na liScie rankingowej tym samym nie mieszczac sie w ramach limitu
dostepnych srodkow, tj. 400 000,00 zi.



§2
Wykonanie uchwaly powierza sie Zarzadowi Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
,Partnerstwo Sowiogorskie”

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
ol
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(Podpis Protokolanta) (Przewodniczacy Obrad)
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Ws prawie rozpatrzenia protestu od wynikow wyboru operacji w ramach naboru
wnioskéw ztozonych do Ogloszenia o naborze wnioskéw nr 3/2017 z dn. 10-04-2017r.
w ramach poddziatania 19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju
lokalnego kierowanego przez spolecznose” objetego Programem Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014 - 2020 na operacje w zakresie rozwoju przedsiebiorczosci
na obszarze wiejskim objetym strategia rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznoéé
przez podejmowanie dziatalnoéci gospodarczej, zlozonego do Zarzadu Wojewddztwa
Dolnoslgskiego za posrednictwem LGD

Protest dotyczy operacji:

Numer wniosku: 1/3/2017/2017

ARIMR: 072151782

Imig i nazwisko/ Nazwa: Jacek Wieprow

Tytut operacji: Utworzenie produktu turystycznego ,Chmielnik”
Wnioskowana kwota pomocy: 80 000,00 zt

Data i sposob wplywu protestu: 06.07.2017r. - osobiécie

Zakres protestu - wynik wyboru, ktéry powoduje, ze operacija nie miesci sie w limicie
S ow w nym w szeniu rze wnioskow.

Operacja oceniona zgodnie z Uchwalg nr 49/IV/17 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa
Dziatania ,Partnerstwo Sowiogérskie” z dnia 27-06-2017r. w ramach naboru nr 3/2017
trwajgcego w okresie od 04.05.2017r. do 18.05.2017r., w ramach poddziatania
19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego
przez spofeczno$¢”, objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020
z udziatem S$rodkow Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich, na operacje z zakresu: Rozwdj przedsiebiorczoéci na obszarze wiejskim
poprzez podejmowanie dzialalno$ci gospodarczej uzyskata 26,08 punktu i zostala
wybrana do finansowania, jednakze zajeta 7 miejsce na liscie rankingowej tym samym
nie mieszczac sig w ramach limitu dostepnych srodkéw, tj. 400 000,00 zt.

Protest wptynat w terminie okreslonym w ,Procedurze oceny i wyboru operacji” w formie
pisemnej i zawiera zakres okreSlony w w/w procedurze. Tym samym Zarzad LGD
stwierdzil terminowos$¢ wniesienia protestu oraz jego formalna poprawnoéé. Ocenie
poddano takze przedmiotowa zgodno$é protestu z katalogiem okre$lonym w art. 22.1
Ustawy o RLKS w wyniku czego podjat decyzje o ponownej weryfikacji dokonanej oceny
operacji w trybie ,Autokontroli” wnioskujgc do Rady LGD o zwotanie posiedzenia w celu
zajgcia stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Rada Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,Partnerstwo Sowiogorskie” na podstawie
art. 56 ust.2 ustawy o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spojnosci
(Dz. U. 2016 poz.217) i § 25 Statutu Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,Partnerstwo
Sowiogorskie”, § 20 - 24, 27 Regulaminu Pracy Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa
Dziatania ,Partnerstwo Sowiogdrskie” oraz pkt. 3 ,Procedury Oceny i wyboru operacji
w ramach LSR", uchwala sie co nastepuje:



§1

1. W wyniku rozpatrzenia zarzutow protestu ztozonego przez wnioskodawce Rada uznala,
ze:

Zakres protestu - wynik wyboru, ktory powoduje, ze operacja nie miesci sig w limicie
srodkow an toszeni abo ioska

1) Zarzut do kryterium nr 2:

Zastosowanie rozwigzan sprzyjajacych ochronie $rodowiska lub przeciwdziataniu

zmianom klimatu” - jest zasadny
Uzasadnienie: Wnioskodawca planuje zgodnie z opisem kryteriow realizacjg zadan
polegajacych na przyblizeniu odbiorcom ustugi tematyki ochrony $rodowiska oraz budowe
przydomowej oczyszezalni, jak réwniez ogrzewanie domku ekologicznym opatem.
W zwiazku z powyzszym Rada przyznaje w tym Kryterium 4 pkt, zgodnie z sugestia
w whniesionym zarzucie.

2) Zarzut do kryterium nr 5:
,Uruchamiana dziatalnos¢ spetnia warunki innowacyjnosci” - nie jest zasadny

Uzasadnienie:
Wnioskodawca w Opisie ,projektu” pod katem speiniania lokalnych kryteriow wyboru
operacji zapisanych w LSR ,Partnerstwo Sowiogérskie” odnosit swoje uzasadnienie
w odniesieniu do kryterium nr 5 podajac za innowacyjne wysoka jako$¢ swiadczonych
ustug oraz polaczenie wynajmu z przedtozeniem pomystow na spedzanie wolnego czasu
oraz udostepnienie materialébw o regionie, w tym mapy, informacje o wydarzeniach
w regionie, ulotki i foldery oraz przystosowanie domu do roéznej grupy turystow.
W ocenie Rady przedstawione przez wnioskodawce rozwigzania nie majg charakteru
innowacyjnego, stosowane sa w wielu miejscach noclegowych na terenie LGD. Turysci maja
dostep do informacji o atrakcjach i wydarzeniach kulturalnych, przewodnikow, a wiele
podmiotéw zajmujacych si¢ wynajmem noclegéw nie tylko oferuje pomysty na spedzanie
wolnego czasu - ale réwniez bezpoérednio angazuje sig¢ w realizacje tych pomystow.
Czlonkowie Rady oceniajac operacje podali w kartach ocen przyktady takich miejsc.
Whnioskodawca w proteécie odwoluje sie do raportu badan dotyczacego oceny polskiej
oferty oraz wskazuje konkurencje uwzgledniong przez niego w biznesplanie.
Ocena innowacyjnoéci zostala odniesiona zgodnie z kryterium do obszaru LGD. Zdaniem
Rady LGD Wnioskodawca nie zbadat szczegdlowo konkurencji funkcjonujacej na rynkiu.
Oceniona i wskazana przez niego konkurencja w ofercie zawartej tylko na swoich stronach
internetowych zamieszcza bogata oferte ustug, opisuje okoliczne atrakcje, umozliwia
nocleg réwniez ze zwierzetami, wskazuje mozliwosci spedzania wolnego czasu
i mozliwosci dostosowania ustug do potrzeb klienta. Ponadto przedstawiono konkurencjeg
jedynie z dwoéch wybranych Gmin, pomijajac konkurentéw z silng oferta turystyczng
zwiazana z aktywng forma spedzania wolnego czasu.
W zwiazku z powyzszym Rada podtrzymuje swoje wczesniejsze stanowisko
i nie uznaje zarzutow w tym zakresie.

3) Zarzut do kryterium nr 8:

,Operacja przyczynia sie bezposrednio do zwigkszenia atrakcyjnosci turystycznej

obszaru LGD , Partnerstwo Sowiogorskie” - jest zasadny
Uzasadnienie: Wnioskodawca wskazuje we wniosku, iz domek bedzie stanowil swego
rodzaju centrum informacji turystycznej, intensywna Reklama przez media
spotecznosciowe i portale noclegowe, jak rowniez utworzenie strony internetowej
zawierajacej informacje o calym Regionie Gér Sowich. Biorac pod uwage calos¢ wniosku
Rada uznaje, iz Wnioskodawca poprzez swoja operacje podejmie dziatania zachecajace



turystow do odwiedzenia regionu i korzystania z ustug i ofert co potwierdzit w ramach
zaplanowanych do realizacji zadan, ponadto jego dziatalno$¢ réwniez stanowi dodatkowe
rozszerzenie oferty turystycznej w tym zakresie,

W zwiazku z powyiszym Rada przyznaje w tym kryterium 5 pkt, zgodnie z sugestia
W wniesionym zarzucie.

2. W zwigzku z rozpatrzeniem zarzutow

i uznaniem ich w czesci dotyczacej kryterium nr 2 i 8 oraz odrzuceniem zarzutow w czesci
dotyczacej kryterium nr 5

operacja objeta protestem uzyskata 27,92 punktu, w zwigzku z powyzszym operacja
zajetaby nadal 7 miejsce na liscie rankingowej tym samym nie mieszczac sie w ramach
limitu dostepnych $rodkéw, tj. 400 000,00 zt.

§2
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Zarzadowi Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
~Partnerstwo Sowiogérskie”

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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WS prawie rozpatrzenia protestu od wynikéw wyboru operacji w ramach naboru
wnioskéw ztozonych do Ogloszenia o naborze wnioskéw nr 3/2017 z dn. 10-04-2017r.
w ramach poddziatania 19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju
lokalnego kierowanego przez spolecznosé” objetego Programem Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014 - 2020 na operacje w zakresie rozwoju przedsiebiorczosci
na obszarze wiejskim objetym strategia rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznoéé
przez podejmowanie dziatalnoéci gospodarczej, ztozonego do Zarzadu Wojewddztwa
Dolnoslaskiego za poérednictwem LGD

Protest dotyczy operacji:

Numer wniosku: 8/3/2017/2017

ARIMR: 072453261

Imig i nazwisko/ Nazwa: Jolanta Kowal
Tytut operacji: Organizator imprez §lubnych
Whioskowana kwota pomocy: 80 000,00 zi

Data i sposob wplywu protestu: 10.07.2017r. - osobiécie

Zakres protestu - wynik wyhoru, ktory powoduje, Ze operacja nie miesci sie w limicie
Sr W WS w ogloszeni borz ioskow

Operacja oceniona zgodnie z Uchwata nr 55/IV/17 Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa
Dziatania ,Partnerstwo Sowiogérskie” z dnia 27-06-2017r. w ramach naboru nr 3/2017
trwajgcego w okresie od 04.05.2017r. do 18.05.2017r. w ramach poddziatania
19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego
przez spotecznosc”, objetego Programem Rozwoju Obszardéw Wiejskich na lata 2014-2020
z udzialem érodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich, na operacje z zakresu: Rozwéj przedsiebiorczo$ci na obszarze wiejskim
poprzez podejmowanie dzialalno$ci gospodarczej uzyskata 25,33 punktu i zostala
wybrana do finansowania, jednakze zajeta 9 miejsce na liscie rankingowej tym samym
nie mieszczac si¢ w ramach limitu dostepnych érodkéw, tj. 400 000,00 zt.

Protest wplynat w terminie okrelonym w ,Procedurze oceny i wyboru operacji” w formie
pisemnej i zawiera zakres okres$lony w w/w procedurze. Tym samym Zarzad LGD
stwierdzit terminowo$¢ wniesienia protestu oraz jego formalng poprawnoéé. Ocenie
poddano takze przedmiotowa zgodno$¢ protestu z katalogiem okreélonym w art. 22.1
Ustawy o RLKS w wyniku czego podjat decyzje o ponownej weryfikacji dokonanej oceny
operacji w trybie ,Autokontroli” wnioskujac do Rady LGD o zwotanie posiedzenia w celu
zajgcia stanowiska w przedmiotowe]j sprawie.

Rada Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania ,Partnerstwo Sowiogorskie” na podstawie
art. 56 ust. 2 ustawy o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci
(Dz. U. 2016 poz.217) i § 25 Statutu Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,Partnerstwo
Sowiogérskie”, § 20 - 24, 27 Regulaminu Pracy Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa
Dziatania ,Partnerstwo Sowiogérskie” oraz pkt. 3 ,Procedury Oceny i wyboru operacji
w ramach LSR", uchwala sie co nastepuje:



§1

1. W wyniku rozpatrzenia zarzutow protestu ztozonego przez wnioskodawce Rada uznata,
ze:

Zakres protestu - wynik wyboru, ktéry powoduje. ze operacia nie miesci sie w limicie

érodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow.

1) Zarzut do kryterium nr 1:
,Oparcie operacji na lokalnych wartoéciach i zasobach” - jest zasadny

Uzasadnienie:
Zgodnie z Opisem kryterium preferuje operacje, ktore zachowuja i bazuja na lokalnym
potencjale kulturalnym, historycznym i przyrodniczym - realizacja projektu bazuje lub
stuzy zachowaniu przynajmniej dwoch rodzajach zasobow -
Whnioskodawea w Opisie ,projektu” pod katem speiniania lokalnych kryteriow wyboru
operacji zapisanych w LSR ,Partnerstwo Sowiogorskie” odniost sie do trzech zasobow,
historycznego, kulturowego i przyrodniczego. W protescie wskazal konkretne
wykorzystanie walordéw przyrodniczych | historycznych co niedostatecznie zostalo
wyartykutowane w opisie operacji. Uzasadnienie w protescie opiera sie jednakze
na informacjach zawartych we wniosku.
W zwiazku z powyzszym Rada przyznaje w tym kryterium 4 pkt, zgodnie z sugestia
we wniesionym zarzucie.

2) Zarzut do kryterium nr 2:

Zastosowanie rozwiazan sprzyjajacych ochronie srodowiska lub przeciwdziataniu

zmianom klimatu” - nie jest zasadny
Uzasadnienie: Wnioskodawca w Opisie ,projektu” pod katem speiniania lokalnych
kryteriéw wyboru operacji zapisanych w LSR ,Partnerstwo Sowiogorskie” odnosit swoje
uzasadnienie wylacznie do uzywania grzejnikow elektrycznych do ogrzewania biura
zamiast wegla, ktéry zanieczyszcza srodowisko tworzac smog. Natomiast w przedtozonej
dokumentacji wskazuje zakup stalowych grzejnikéw typu C22: VI Zakres rzeczowo-
finansowy operacji: Poz. 96 Grzejnik stalowy Ogrzanie pomieszczen C22/6/16 3 szt
- co jest sprzeczne z informacjami zawartymi w opisie kryteriow.
Dodatkowo wnioskodawca powotuje sie na dokument potwierdzajacy jedynie ztozenie
wniosku o mozliwoéé wykupu lokalu, ktéry nastepnie zamierza wykorzystac na siedzibg
swojej dzialalnoéci. W proébie o wydanie zadwiadczenia, ani tez w samym zaswiadczeniu
nie ma informacji o rodzaju przetargu jaki zostanie zorganizowany przez UG Walim.
Whrioskodawca réwniez w samym wniosku na etapie zlozenia nie wskazuje wymiany
ogrzewania z weglowego na elektryczne, a jedynie wykazuje koszty zakupu grzejnikow,
ktore nie s3 zgodne z tymi okreslonymi w opisie.
Ponadto Wnioskodawca zaktadajac udzial w przetargu, a nie bedgc wlascicielem
nieruchomoéci jednoznacznie nie moze stwierdzi¢, ze dany lokal zostanie na pewno
wykorzystany na siedzibe dziatalnosci gospodarczej. W takim przypadku nie gwarantuje
spelnienia kryterium, gdyz na etapie skladania wniosku o przyznanie pomocy nie jest
wlaécicielem nieruchomoéci, a wskazane uzasadnienie nie ma odzwierciedlenia w kosztach
zaplanowanych do poniesienia. Wnioskodawca nie przedstawil Zadnego potwierdzenia w
postaci prawa do dysponowania wskazanym lokalem.
W zwiazku z powyiszym Rada podtrzymuje swoje wczesSniejsze stanowisko
i nie uznaje zarzutow w tym zakresie.

3) Zarzut do kryterium nr 3:

JUruchamiana dzialalnos¢ rozwiazuje problemy spoteczne zdiagnozowane
na obszarze LGD ,Partnerstwo Sowiogorskie”
- nie jest zasadny



Uzasadnienie:

Wnioskodawca w Opisie ,projektu” pod katem spetniania lokalnych kryteriéw wyhoru
operacji zapisanych w LSR ,Partnerstwo Sowiogorskie” wskazuje zaangazowanie
do realizacji operacji oséb z obszaru LGD podczas organizacji wesela, tj. zatrudnienie
krétkotrwale. Ponadto w tabeli 3.2, Zakladany ilosciowy i wartosciowy poziom sprzedazy
produktow / ustug / towardw wykazuje w pierwszym roku jedynie 2 wydarzenia,
co do ktérych mogloby nastapi¢ zatrudnienie czasowe 0s6b do pomocy przy organizacji
Slubu. Pozostate ustugi opierajg sie na konsultacjach, polecaniu wykonawcéw, konsultacji
lub innego typu uroczystoéciach, ktére nie wymagajg pracy osob poza koordynatorem.
W zwigzku z powyzszym zalozenia Wnioskodawcy o zniwelowaniu problemu jakim jest
ubostwo jest watpliwe.

W zwiazku z powyiszym Rada podtrzymuje swoje wczeéniejsze stanowisko
I nie uznaje zarzutéw w tym zakresie.

4) Zarzut do kryterium nr 4:

JUdziat w operacji 0s6b z grup defaworyzowanych”

- nie jest zasadny
Uzasadnienie:
Wnioskodawca podaje w zlozonej do konkursu dokumentacji sprzeczne informacje,
tj. wskazuje siebie jako koordynatora §lubéw jednoczeénie opisujgc ewentualne
zatrudnienie osoby z grupy defaworyzowanej +50 w uzasadnieniu kryterium nr 4,
Z opisu operacji wynika, Ze osoba prowadzacy dziatalnosé bedzie Wnioskodawca, ktéry
potwierdza wiedze i umiejetno$ci w tym zakresie powotujgc sie na posiadany certyfikat
wystawiony na Wnioskodawce. W opisie operacji réwniez zawiera informacje, iz w
pierwszych latach jest mozliwoéé rozszerzenia dzialalnoéci o organizacje imprez
okolicznosciowych oraz integracyjnych, a dopiero w dalszych latach planuje rozszerzenie
dziatalnosci i mozliwo$¢ zatrudnienia pracownika.
Wnioskodawca nie potwierdza jednoznacznie sposobu zaangazowania osoby +50 na etapie
realizacji operacji.
W zwiazku z powyiszym Rada podtrzymuje swoje wczesniejsze stanowisko
I nie uznaje zarzutéow w tym zakresie,

5) Zarzut do kryterium nr 5;
,Uruchamiana dziatalno$¢ spelnia warunki innowacyjnosci” - nie jest zasadny

Uzasadnienie; i
Wnioskodawca w Opisie ,projektu” pod katem spetniania lokalnych kryteribw wyboru
operacji zapisanych w LSR ,Partnerstwo Sowiogérskie” wskazal swoja dziatalnosé¢ jako
nows - niefunkcjonujaca do tej pory na terenie LGD. Rada oceniajac wniosek wskazata
w uzasadnieniu do swojej oceny podmioty zajmujace si¢ organizacja imprez §lubnych.
W zwiazku z powyzszym Rada podtrzymuje swoje wczesniejsze stanowisko
inie uznaje zarzutow w tym zakresie.

6) Zarzut do kryterium nr 6:

«Uruchamiana dziatalno$¢ jest zwigzana z obstuga ruchu turystycznego lub

przetworstwem produktéw lokalnych na obszarze LGD ,Partnerstwo Sowiogaskie”

- nie jest zasadny
Uzasadnienie:
Wnioskodawca w Opisie ,projektu” pod katem spetniania lokalnych kryteriéw wyboru
operacji zapisanych w LSR ,Partnerstwo Sowiogorskie” poprzez wskazanie Pary Miodej
oraz gosci weselnych korzystajgcych z hoteli i pensjonatéw jako osoby korzystajace
Z zasobow turystycznych.
W ocenie czg$ci Rady forma prowadzonej dziatalnosci nie jest zwigzana bezposrednio
z obstuga ruchu turystycznego, $wiadczone ustugi nie sa skierowane do grupy turystéw,
a jedynie do osob chcacych zorganizowaé przyjecie weselne.



W zwigzku z powyzszym Rada podtrzymuje swoje wcze$niejsze stanowisko
i nie uznaje zarzutow w tym zakresie.

7) Zarzut do kryterium nr 8:

,Operacja przyczynia sie bezposrednio do zwigkszenia atrakcyjnosci turystycznej

ohszaru LGD , Partnerstwo Sowiogdrskie” - nie jest zasadny
Uzasadnienie:
Whnioskodawca w Opisie ,projektu” pod katem spetniania lokalnych kryteriow wyboru
operacji zapisanych w LSR ,Partnerstwo Sowiogérskie” odnosit swoje uzasadnienie do
promocji regionu na targach $lubnych, umieszczanie zdje¢ weselnych z obszaru LGD. W
ocenie Rady wiekszo$¢ uznala, ze zgodnie z opisem kryterium operacja nie przyczynia sig
BEZPOSREDNIO do zwiekszenia atrakcyjnosci obszaru, a uzasadnienie odnosi sie do
promowania tego, co juz funkcjonuje i istnieje.
W zwiazku z powyiszym Rada podtrzymuje swoje wczesniejsze stanowisko
i nie uznaje zarzutow w tym zakresie.

2. W zwiazku z rozpatrzeniem zarzutow

i uznaniem ich w czeéci dotyczacej kryterium nr 1 oraz odrzuceniem zarzutow w czesci
dotyczacej kryterium nr 2, 3, 4.5 6,8

operacja objeta protestem uzyskata 26,00 punktu, w zwigzku z powyiszym operacja
zajelaby 8 miejsce na liscie rankingowej tym samym nie mieszczac sie w ramach limitu
dostepnych $rodkéw, tj. 400 000,00 zi.

§2
Wykonanie uchwaly powierza sie Zarzadowi Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
Partnerstwo Sowiogorskie”

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Specjalista Wiceprzgwodniczacy Rady
ds. fuﬁkcyawania ~ A N\
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(Podpis Protokolanta) (Przewodniczacy Obrad)



